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Resumen

Este articulo trata de dos lugares que actuaron como espacios de forma-
cion o de sociabilidad “cientifica” para la arqueologia y la paleontologia del
siglo XIX: dos hoteles en Bretafia y una casa-quinta en Montevideo, puntos
de encuentro y de intercambio de ideas para los encargados del trabajo de
campo de esas disciplinas en formacion. Los espacios aqui tratados comparten
el hecho de estar situados en regiones alejadas de las principales institu-
ciones eruditas: se trata de un fendmeno que ocurre en el ambito privado,
en el cruce de una cultura letrada y comercial que caracteriza las practicas
cientificas de Europa y de Iberoamérica, en espacios no necesariamente
ligados a las infraestructuras estatales ni metropolitanas. El estudio de
estos lugares alejados de la metrépoli, hace visible la gran similitud entre
las localidades provinciales europeas y las extracuropeas, lo que explica la
reuniéon de Montevideo y Carnac en un mismo articulo.
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Abstract

This article focuses on two places that acted as spaces of training or
“scientific” sociability for archaeology and palacontology in the nineteenth
century: two hotels in Brittany and a small house in Montevideo, which were
meeting points and places for the exchange of ideas among the fieldworkers
of these disciplines in the making. The spaces discussed here have in com-
mon their being located in regions far from the main scholarly institutions:
this is a phenomenon that occurs in the private sphere, at the crossroads of
a literate and commercial culture that characterizes the scientific practices
of Europe and Latin America, in spaces that are not necessarily linked to
state or metropolitan infrastructures. The study of places that are removed
from the metropolis reveals the great similarity between European and
non-European provincial localities, which explains why Montevideo and
Carnac are brought together in the same article.

Keywords: provincial science; Damaso Larranaga; glyptodont; mega-
liths; Brittany

Introduccion

Hasta bien entrado el siglo XX, las practicas de campo relacionadas con la
recoleccion de datos y especimenes en disciplinas tales como la arqueologia
y la paleontologia no integraban la formacion académica ni las rutinas de los
profesores ligados a ellas. Como han desarrollado varios autores, el trabajo
de campo se iria incorporando a los programas de estudio y a las actividades
a realizar por los profesionales de manera desigual segun las disciplinas y las
escuelas de cada pais. Durante el siglo XIX, ademas de mal valorado, estaba o
poco controlado o dirigido de manera remota a través de instrucciones o dele-
gados en el campo. Estas instrucciones giradas por los museos o las sociedades
cientificas eran una reformulacion del famoso método apodémico (o el modo de
hacer con utilidad los viajes) combinado con las practicas de la administracién
estatal—en el caso del espacio europeo—o del gobierno colonial a distancia y
a través del papel.! Las mismas, ain en épocas post-coloniales, indicaban qué
y como colectar seglin las modas y ausencias en las colecciones metropolitanas
pero también independizandose de éstas modelando empresas y profesiones que,
en el siglo XIX, se especializaron en estas actividades.” Asi, surgio una doble
paradoja: aunque el trabajo de campo era esencial, las instituciones lo delegaban
a actores subalternos, no necesariamente formados institucionalmente pero que,
apesar de ello, solian estar al tanto de la demanda y de las novedades cientificas.

A raiz de ello surgen varias preguntas: estos encargados no institucionales
del trabajo de campo ;como y donde adquirian esa informacion sobre donde,
qué y para quién coleccionar? La adquirian sin dudas—siempre y cuando su-
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pieran leer o participaran de circulos donde se leyera—a través de los libros o
las noticias en la prensa, pero también gracias a las conversaciones o rumores
que sefialaban el valor economico o intelectual otorgado a esos objetos. Como
veremos en este articulo, estos encuentros y esas conversaciones de las que
quedan pocos rastros se produjeron en todos los continentes y en los lugares
mas inesperados, los cuales, hasta ahora, no han sido analizados en profundidad.
Por ello proponemos estudiar dos tipos de espacios donde esto ocurre y que
definimos como *“centros de conocimiento”, efimeros, si, pero fundamentales en
la practica de estas ciencias. Se trata de lugares que, lejos de estar concebidos
como lugares de formacion o de sociabilidad “cientificas”, por un lado, fueron
cobijo o parada obligatoria de quienes salian al campo; por otro, fueron creados
por los itinerarios de los viajeros y coleccionistas de campaia proveyendo la
infraestructura para €stos. Situados en regiones alejadas de las principales insti-
tuciones eruditas, se constituyeron en verdaderos puntos de enlace, conectando
a la gente y generando un lugar de intercambio, donde las instrucciones o las
expectativas se articularon con la realidad del lugar, creando nuevas entidades
y objetos de estudio.’ (Fig. 1)

IN THE KITCHEN OF THE NOTEL DES VOYAGEURS AT CARNA

Fig.1. Convivio en el Hotel de Viajeros en Carnac. Obsérvense los distintos personajes
que se encuentran en la cocina, conversando entre ellos. (Tomado de Henry Blackburn,
Breton Folk: An Artistic Tour in Brittan, London, 1880, p. 185)

Nuestro articulo se centra en dos de estos lugares, en dos continentes, en dos
momentos historicos y referidos a dos disciplinas diferentes durante la emergencia
de sus practicas: la arqueologia prehistorica a fines del siglo XIX y la anatomia



18 EILA.L.35-1

comparada/paleontologia en las décadas de 1820-1830. El trabajo se organiza
en dos partes que, por esa divergencia, permiten mostrar que estos nudos, como
propone este dossier, aparecen, tanto en Europa como en Iberoamérica, en el
ambito privado y en el cruce de una cultura letrada y comercial, en espacios
no necesariamente ligados a las infraestructuras organizadas por los Estados.
Nos referimos a dos hoteles cerca del pueblo de Carnac en la Bretafia y a una
casa-quinta montevideana, instalaciones que, como argumenta este articulo,
ocuparon un lugar central en la produccion de nuevo conocimiento cientifico,
impulsando la circulacion de informacion gracias a que alli se reunian perso-
nas que aprendian a mirar esas cosas que estaban a la exhibicion para su venta
o mera contemplacion. Estos lugares, por otro lado, se consolidaron como
eslabones de los itinerarios de viaje gracias a diversos canales, en particular
las recomendaciones, las guias y las publicaciones destinadas a un publico
mas amplio. El estudio de estos lugares alejados de las metropolis cientificas,
sostenemos, hace visible la gran similitud entre las localidades provinciales
europeas y las extraeuropeas.

La primera parte del trabajo se basa en la correspondencia y manuscritos de
Déamaso Antonio Larrafiaga (1771-1848), publicados en la década de 1920 por
el Instituto Historico y Geografico del Uruguay, cuyos originales se guardan
en el Archivo General de la Nacién (AGN) de Montevideo. Asimismo, se han
utilizado los Diarios/Tagebiicher (TG) de Friedrich Sellow (1789-1831), su co-
rrespondencia y excursiones (Exk), material inédito depositado en el archivo del
Museum fiir Naturkunde de Berlin (MfN), asi como las publicaciones basadas
en los resultados de sus expediciones. La segunda recurre a materiales poco
utilizados en la historia de la arqueologia prehistérica, como los archivos del
Musée de préhistoire James Miln Zacharie Le Rouzic (Carnac), en la Société
polymathique du Morbihan y en los archivos departamentales de Morbihan
(Vannes) y en el Musée d’archéologie nationale de Saint-Germain-en-Laye.

Una historia con multiples escenarios: los huesos del vicario

A finales de octubre de 1821, el botanico francés Auguste de Saint-Hilaire
(1789-1853), que por entonces se encontraba en Rio de Janeiro, le escribia a
Démaso A. Larranaga, parroco de Montevideo, recomendéandole al naturalista
Friedrich Sellow, comisionado por los gobiernos prusiano y brasilefio en viaje
de Rio de Janeiro a Paraguay. En su camino, visitaria la Banda Oriental que,
ocupada por las tropas brasilefias, entre 1821 y 1825 llevo el nombre de Pro-
vincia Cisplatina.*
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En su carta, Saint-Hilaire recordaba su encuentro del afio anterior, compar-
tiendo impresiones sobre la historia natural, conversando sobre rocas, petrifi-
caciones, herbarios y sistemas de clasificacion.” Saint-Hilaire, apreciando el
conocimiento de Larrafiaga, empez06 a recomendar a todos los naturalistas que
partian hacia el Uruguay que lo visitaran en su residencia, una chacra o quinta
que se transformaria en uno de los centros mas importantes para el estudio de
la historia natural del Rio de la Plata.’

Larrafiaga habia nacido en Montevideo en 1771, en el seno de una familia de
origen vasco que gozaba del reconocimiento local y que, en posesion de derecho
de corso, dirigia varias compaifiias comerciales. Habia estudiado teologia en
Cordoba y Buenos Aires; se desempeind como capellan del ejéreito espafiol v,
luego, del revolucionario. En 1816, fue nombrado director de la biblioteca de
Montevideo y, tras la muerte de su padre en 1818, se traslado a la Casa Quinta
o chacra, donde vivid con su secretario, sus esclavos y las familias de sus her-
manas, instalando alli su biblioteca, colecciones y papeles. Mientras la casa se
convertia en una especie de museo, los jardines le servian de laboratorio para
realizar observaciones meteoroldgicas y experimentos vegetales. Larrafiaga,
puede decirse, es un representante de las reformas borbonicas y las instrucciones
del tardio siglo XVIII, que promovieron el interés por el estudio de las plantas,
la fauna y el clima.’” (Fig. 2)
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Fig. 2. Reconstruccion de la planta de la casa de Larraiiaga. Fuente: Rafael Algorta
Camusso, El Padre Damaso Antonio Larraiiaga. Apuntes para su biografia
(Montevideo: Barreira y Ramos, 1922)
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Desde 1824, Larranaga fue vicario de Montevideo, otra circunstancia que le
facilito la recepcion de datos y objetos ya sea personalmente o a través del correo,
medio que usaba para el intercambio de objetos, dibujos, libros y periddicos.
Gracias a ello, recibia las novedades de otros puntos del continente, pero también
de Londres y Paris.® Accedia, ademas, a los archivos de la burocracia colonial
y a las bibliotecas de las ordenes religiosas que se habian disuelto hacia 1800.
Era un estudioso del sistema linneano, interesado en los distintos métodos de
clasificacion. Junto con otros dos sacerdotes de Buenos Aires, Saturnino Segurola
y Bartolomé Mufioz, disenaron cuadros de clasificacion de la naturaleza local.
Llevo un diario de sus observaciones, comparo6 los nombres vernaculos, estudio
las fuentes archivisticas y experimento con los pigmentos para representar de
manera adecuada los colores de la fauna y la flora del pais, ya que se proponia
revisar la obra del ingeniero militar Félix de Azara, topografo en la comision
de demarcacion de la frontera hispano-portuguesa (1781-1801).

En julio de 1814, Larrafiaga anot6 en su diario: “Se han vuelto a encontrar
huesos fosiles en las cercanias y, por las noticias que he recibido, son de la
misma familia & que Cuvier llama Megaterium”, adjuntando extractos de dis-
tintas publicaciones referidos a la anatomia de este mamifero extinguido, cuyo
esqueleto habia sido hallado en 1787 cerca de Buenos Aires.’ Ese afio, un monje
habia informado al Virrey del hallazgo, y antes de removerlo, un teniente del
Real Cuerpo de Artilleria se acercd para registrar las dimensiones, describir
el emplazamiento y reproducir el nimero de articulaciones y piezas para que
pudieran volver a colocarse en su sitio.!° Se 1o monto en el Fuerte de la ciudad
y, unos meses mas tarde, llegaba a Madrid para ser presentado al publico del
Real Gabinete de la ciudad, que habia girado instrucciones para encargar la
recoleccion de animales, plantas y petrefactos en los dominios americanos.
En este sentido, Larrafiaga, Mufioz, Segurola, el monje de Lujan y el Virrey
encarnan algunos de los personajes activados por las instrucciones madrilefias,
quienes, desaparecido el vinculo con la metropolis, no abandonaron su interés
en el estudio de la naturaleza ni su afan por hacer colecciones que ahora per-
manecian en el dominio privado o a la espera—parafraseando la feliz expresion
de Jorge Gelman—de un Estado que las cobijara.'!

Georges Cuvier (1869-1832), el anatomista del Muséum de Paris, lo habia
llamado Megatherium debido a su enorme tamafo, considerando que este
miembro de la familia de los perezosos (Bradypus) habia desaparecido en una
de las revoluciones del globo. Cuvier se bas6 en los grabados realizados por
el preparador del Gabinete de Madrid, que algunos consideraron imperfectos
y, como este especimen era el tnico disponible, varios naturalistas llegaron a
Espafia para analizarlo.'? Entre otros, el zoologo del Baltico Christian Hein-
rich Pander (1794-1865) y el anatomista Eduard Joseph d’Alton (1872-1840),
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quienes el 12 de julio de 1818 anotaban: “Llevamos aqui cuatro semanas, en
las que nos ocupamos casi exclusivamente del Megaterio (un nombre que no es
un nombre sino una descripcion y que, por lo tanto, deberia abolirse)”."* Ambos
publicarian Osteologia comparada, 14 volimenes, ilustrados con 110 grabados,
que se iniciaba con el objeto mas peculiar de su recorrido por las colecciones
europeas: el “perezoso gigante” del Real Gabinete, al que rebautizaron como
Bradypus giganteus, reconociendo su afinidad con el género.'* Afiadian los es-
queletos de los perezosos actuales, grabados que fueron adoptados por Cuvier
en la reedicion de su Recherches sur les Ossemens Fossiles de 1823, quien,
sin embargo, siguid llamandolo Megatherium. Paralelamente, la informacion
que llegaba del Rio de La Plata sugeria que el animal podria haber sido una
especie de Dasypus o armadillo, una idea originada en la casa de Larrafiaga y
difundida gracias a sus visitantes.

Desde 1808, Larrafiaga y Muifioz se habian dedicado a estudiar los arma-
dillos de la region. Mufioz envid una copia del dibujo de 1787 conservado en
los archivos de Buenos Aires. En una carta fechada el 15 de septiembre de
1818—el mismo afio del viaje de Pander y d’Alton a Madrid—, el botanico
Aimé Bonpland (1773-1858), antiguo compaiiero de Alexander von Humboldt,
se comunicaba con Larrafiaga para sugerirle qué hacer con los huesos hallados
en 1814. Bonpland, que se encontraba en Buenos Aires, no los habia visto, pero
habia oido de ellos:

Monsieur Abadie me dijo, si entendi bien, que usted tendria hue-
sos del gran esqueleto que se encontrd en Lujan y que yo vi en
el museo de Madrid. Si realmente tiene esos huesos, deberia
conservarlos para el pais. Podria hacer un dibujo a escala para
enviar a Europa, donde estoy seguro que estarian muy agradecidos
por el regalo. Cuvier es el unico hombre que sabe al respecto y
quiza seria conveniente enviar los dibujos a través del Ministro
del Interior o directamente al Muséum d’histoire naturelle, pero
en ambos casos acompaiados de una carta a Cuvier."”

Aparentemente, esto nunca ocurrid, pero Bonpland inform6 del asunto.
Larrafiaga, por su parte, intentaba clasificarlos: entre sus manuscritos, figuran
unos Zableaux de la Nature, donde colocd a Megatherium en dos familias
diferentes: “Megatherium colosalis” (Cuvier) en la familia de los armadillos y
“Megatherium cataphractum” en la de los perezosos,'® que nunca publico, en
parte por su creciente ceguera. Eso no impidi6 que sus ideas circularan gracias
a sus visitantes; entre otros, los franceses Bonpland y el comandante del Urania,
Louis Claude de Saulces de Freycinet (1779-1842) y varios ingleses, como el
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comerciante de piedras preciosas John Mawe (1764-1829) y el almirante bri-
tanico Philip Parker King (1791-1856). Los viajeros sugerian visitar la casa de
Larrafaga, a la que solian llegar con las cartas de recomendacion de su prede-
cesor y salir con otras destinadas a los anfitriones subsiguientes y con nuevas
ideas que transmitirian en otros circulos. Vista asi, la casa de Larrafiaga era un
lugar donde los viajeros se cargaban de opiniones, un sitio donde se encontraban
la anatomia comparada de Cuvier, las noticias de Europa, los documentos del
archivo colonial, los sistemas de clasificacion y el conocimiento de la fauna y
flora local. Los huéspedes, enriquecidos, seguian viaje con las ensefianzas que
alli habian adquirido.

Las cartas de recomendacion reconstruyen esos nudos de encuentro. Asi,
Saint-Hilaire habia conocido a Sellow a fines de 1819 en la Real Fabrica de
Hierro de Sao Jodo do Ipanema, en la sierra de Aracoiaba, un establecimiento
fundado por el ingeniero de minas hessiano Ludwig Wilhelm von Eschwege
(1777-1855)."7 La casa del vicario en Montevideo y los Altos Hornos de Ipane-
ma, de hecho, reunian a los naturalistas viajeros y, aunque sus conversaciones
se han perdido, las cartas dan indicios de los temas: los caminos y los rios,
los lugares donde alojarse, las personas interesadas en la historia natural, los
mapas, los nombres de los asistentes o informantes, de los barcos y de sus
capitanes o incluso de los proveedores de caballos, mulas y otros medios de
transporte. Saint-Hilaire, seguramente, le refirié a Sellow de las colecciones y
los conocimientos del sacerdote de la Banda Oriental y, cuando regreso a Rio,
le envid cartas de recomendacion dirigidas a sus conocidos en esas regiones.

Con ellas, Sellow desembarcé en Montevideo el 16 de noviembre de 1821.
Cinco dias después, se presentaba a Larrafiaga, entregando la carta de Saint-
Hilaire.'® En su diario, Sellow menciona la chacra y su jardin y que ambos se
encontraban para pasear a orillas del rio en excursiones geognosticas y bota-
nicas. El 2 de diciembre de 1821, anoto: “El padre tiene la cola de un animal
f6sil de gran tamafo, acorazado como el Dasypus™ y, a pie de la pagina, esbozo
una roseta del escudo."” Ese mismo dia, sugirié que la cola podria pertenecer
al famoso animal gigante de Buenos Aires, es decir, Megatherium: “Los restos
de un animal colosal como el del Padre Laranhaga fueron encontrados cerca
de Buenos Aires; ademas de la cola, el Padre posee un trozo de la coraza dorsal
de un Dasypus fosil? encontrado cerca de Montevideo”,?’ usando un signo de
interrogacion para expresar sus dudas. (Fig. 3)

En el interin, en 1820, Larrafiaga habia enviado dos cartas a Saint-Hilaire,
que, perdidas y reenviadas, fueron publicadas en junio de 1823 junto con una
tercera sobre un tipo nuevo de maiz.?' En la primera, se discutia la clasificacion
de la nutria roedora o coipo (Myocastor coypus) que, segun el padre, debia
llamarse “Potamys” (del griego, rata de rio), nombre citado por Frédéric Cu-
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Fig. 3. Fragmento del Diario de Sellow con sus anotaciones sobre los materiales
observados en la casa de Larranaga (MfN-Berlin)

vier, *> hermano de Georges, quien esperaba las novedades sobre el megaterio
anunciadas por Bonpland y Saint-Hilaire. Este Gltimo, en 1822, a su regreso
de Brasil, le relatd lo observado en Montevideo, reclamando al Padre: “He
transmitido a nuestro docto Cuvier que usted me ha hecho el honor de infor-
marme sobre el Tatu fosil. Como ¢l se propone publicar una segunda edicion
de su libro, desearia que usted publicara algo sobre este interesante objeto y
me ha pedido que se lo solicite en su nombre. En caso de que no esté dispuesto
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a hacerlo, podria enviarme una simple nota de la que podra sacar provecho
citandola como es debido.””

En los Ossemens Fossiles de 1823, Cuvier, convencido por los grabados
de D’Alton, confirmo las afinidades de Megatherium con los desdentados,
mencionando que cuando habia terminado el capitulo, recibié una esquela de
Larrafiaga cuyo extracto adjuntaba.’* Larraiiaga describia el hallazgo de otro
fémur de caracteristicas similares a las de un armadillo. Prometia enviar una
placa de la coraza y algo de la cola corta, gruesa y con escudos en forma de
anillos, restos procedentes del suelo aluvial y que, aparentemente, también
aparecian en la frontera con Portugal.

Como buen conocedor de los armadillos, Larrafiaga atribuy6 los huesos a
una especie extinguida del género Dasypus, al que se asemejaba. Para ¢él, “su
megaterio” no tenia el aspecto de un perezoso gigante, sino el de una criatura
acorazada del tamafio de un buey. A pesar de sus promesas, la coleccion perma-
necio6 en la Banda Oriental. Sellow, por su lado, sabia de la importancia de esos
huesos e, instruido por el Padre, sali6 en su busqueda. Es probable que antes
viera el croquis copiado por Munoz y consultara las publicaciones francesas
e inglesas de la biblioteca de Larrafiaga y que, a la vista de ellos, discutieran
sobre la naturaleza y afinidades de Megatherium.

Sellow permaneci6 en Montevideo casi todo 1822, partiendo en noviembre
de ese afio. Lleg6 a Porto Alegre, capital de la provincia de Rio Grande do
Sul, a finales de mayo de 1823 y desde alli recorrio el sur de Brasil y la region
fronteriza, realizando diversos trabajos para el gobernador José Fernandes Pi-
nheiro, vizconde de Sao Leopoldo.?® En la desembocadura del rio Negro de la
Banda Oriental, Sellow recibi6 un “tronco de palmera fosilizado” de manos de
Francisco Néves, cirujano del batallén de cazadores. Néves lo habia obtenido
a través de la cadena de mando militar: un dragén lo habia encontrado en el
Queguay, afluente del rio Uruguay, quien lo llevo al general del batallon y este,
a Néves. El mineralogista Christian Samuel Weiss (1780-1856), quien se ocup6
en Berlin de estos fosiles, expreso su desconcierto ante este objeto,* dudas que
refuerzan su aspecto ambiguo. Sellow, sin embargo, supo que se trataba de la
cola de un animal porque Larrafiaga le habia ensefiado a reconocerla.

Sellow remontd el Queguay, dando con un amontonamiento de huesos en
la estancia de Pedro Ansuategui y que los gauchos utilizaban para hacer fuego.
Sellow identifico entre ellos el fragmento de un fémur y algunas placas de la
armadura.’’ Y, como en el resto del viaje, recopil6 los nombres de las personas
con las que se iba encontrando, ademas de los de las plantas, los minerales y
los rios, una rutina de los naturalistas viajeros que trazaba un itinerario que
combinaba los elementos geograficos con los habitantes del lugar.
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Sellow escucho atentamente a los gauchos y a los soldados, sabiendo que
ellos podrian sefialar el paradero de las cosas en el campo: en muchas estancias,
el capataz hacia recoger los huesos de los animales muertos por razones de
higiene y los gauchos debian comunicarle los resultados de sus recorridos. De
hecho, lo observado en el Queguay era comun en las pampas argentinas, donde
los gauchos quemaban o utilizaban los huesos de los fosiles para armar el fogon.?®

Sin embargo, esta cadena de informacion no siempre transmitia de manera
fidedigna. En 1826, Sellow partié de Porto Alegre en un segundo viaje hasta
el rio Uruguay para rastrear el supuesto descubrimiento de dos esqueletos gi-
gantescos en el rio Arapey.”” El gobernador de la provincia dio instrucciones
para su remocion, pero al llegar, Sellow encontr6 una situacion diferente. Por
un lado, consultd con

Beraldo, el duenio del campo, donde se suponia que yacia el es-
queleto fosilizado de 40 palmos de largo [...]. Le pregunté por el
objeto motivo de mi viaje pero me quedé estupefacto al oir que
nunca habia visto ese esqueleto, sino que habia oido hablar de ¢,
suponiendo que ya sobreviviria poco. Era el mismo Beraldo que,
recientemente, habia reportado que un carro grande no alcanzaria
para transportar los huesos.*

Pero resultd que Beraldo habia recibido la noticia a través de su capataz, en
esos dias ausente, y que el descubridor de este esqueleto habia sido un tal Juan
José Sorio, yerno de Felipe Larcao, paraguayo residente en Arapey. Lo habia
encontrado hacia unos 15 afios, pero nadie le habia prestado atencion. En 1823,
fue redescubierto por Larcao y sus hijos, quien le dijo a Sellow que la cosa no
tenia interés y “parecia como hum caxon”.*! A sus nifios, en cambio, le parecio
un juguete extraordinario y se divirtieron destrozdndolo. Se llevaron a casa la
tibia o canilla, que habian extraviado. El hijo mayor tenia 5 afios: nada recordaba.
Sorio, por su parte, estaba profugo porque participaba en los levantamientos
contra los brasilefos, por lo que Sellow no consiguidé mas informacion. A la
mafiana siguiente partid hacia el yacimiento para constatar que se trataba de
una exageracion:

no era un esqueleto de 40 palmos de largo, como se habia dado a
entender, sino un fragmento del caparazon del animal extinguido de
2’ de largo y 10 de alto, similar al que habia visto donde Laranhaga
en Montevideo y del que Néves en Mercedes me habia dado un
trozo de la cola y similar a ese y presumiblemente perteneciente
al mismo género, del que habia encontrado algunos fragmentos
en la estancia de Don Pedrito en el Queguay.*?
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A pesar de la decepcion inicial, los fragmentos del Arapey, junto con las
demas piezas, permitieron reconstruir un animal:

Afortunadamente, esta pieza estaba enterrada en su mayor parte.
Se veia claramente que el animal habia estado tendido de lado,
longitudinalmente de sur a norte, casi en direccion al rio en este
punto, con la espalda vuelta hacia ¢él. Al norte, cerca de este frag-
mento, yacia parte de la mano, al sur parte del pie izquierdo. Fal-
taban pequenos huesos tanto del pie como de la mano [...], que ya
habian sido arrastrados por la corriente, pues estaban parcialmente
expuestos. Se excavo cuidadosamente y se busco en el lecho del
rio, donde se encontraron varios fragmentos del caparazon [...].
Partes de la cabeza, dientes no pude descubrir en ninguna parte.*?

La mision estaba terminada y aunque el animal seguia siendo un rompeca-
bezas, Sellow se convencid de la idea de Larrafiaga, es decir, de la existencia en
el pasado de un armadillo gigante, ahora extinguido. Desde Alegrette, despacho
dos cartas y varios cajones. Una acompaiaba las cuatro cajas enviadas al museo
de Rio de Janeiro, una de las cuales, la numero 9, contenia los restos del fosil
acorazado, la primera coleccion de fosiles del museo de la capital del imperio
portugués.’ En la carta, fechada el 18 de abril de 1826, Sellow sugeria que los
restos pertenecian a la misma “creacion” que los “monumentos mas notables” de
la caliza terciaria de la cuenca de Paris, los elefantes y rinocerontes descubiertos
en Alemania y Siberia, el mamut de Ohio y el megaterio del Rio de la Plata.®
De este modo, comparaba la coleccion hecha para de Rio de Janeiro con las mas
importantes del mundo y aunque el animal de Arapey carecia de nombre, sugeria
que la mano o pie pertenecia a un mamifero extinguido cuyas patas delanteras
eran herramientas de excavacion, similares a las de los armadillos del presente.

No hay ninguna referencia al modo de vida del animal en la carta escrita el
mismo dia al subdirector de la coleccion zoologica de Berlin, el entomodlogo
Johann Friedrich Klug (1775-1856), donde, sobre todo, se describen las con-
diciones del viaje y que “este animal es un tati colosal”. En su carta a Klug,
Sellow también sefiald el papel de los dibujos que podian reemplazar a la cosa
en si: “Como estos restos han sido solicitados por el gobierno local, he hecho
bocetos de todos los huesos y de las piezas mas curiosas de la armadura tan
fielmente como he podido, que enviaré proximamente junto con algunos objetos
naturales. Aunque mis expectativas no se han visto satisfechas, me alegro de
haber puesto a salvo estos restos, que probablemente pronto se habrian perdido

para siempre”.*°
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Los fosiles de Sellow y su inventario, por alguna razén, acabaron en la
Coleccion de Petrefactos de Berlin. Fueron estudiadas en 1827 por Christian
Samuel Weiss y grabadas por Eduard d’Alton, quien describio6 los huesos del
pie para demostrar que pertenecian al mismo animal cuya armadura habian
estudiado Sellow y Larrafiaga.®”’

Del otro lado del mar, las noticias del Arapey siguieron circulando por
Sudamérica. A principios de 1830, durante un encuentro con Bonpland en Sao
Borja, el diplomatico francés Arsene Isabelle (1806-1888) conoci6 al teniente
portugués Gomez, antiguo capataz de Beraldo, quien le transmiti6 la noticia
del hallazgo del Arapey. Isabelle, que también habia conocido a Sellow, afirma
que éste etiquetd al animal como Ichtyosaurus platensis, quizas un resultado
de la fantasia del primero.*® Bonpland, el 10 de junio de 1832 informaba a
Humboldt que Sellow habia descubierto otros restos del megaterio, “que aqui
se considera un armadillo (dasypus)”.*° Ignoraba que Sellow se habia ahogado
en el rio Doce a fines de 1831. Humboldt, que seguia su carrera desde su en-
cuentro en 1811, hizo imprimir la carta de Bonpland para anunciar la muerte
del viajero—aunque no de los huesos ni de las ideas procedentes de la chacra
de Larrafiaga que marcaron los debates de esa década y que finalizaria en 1839,
cuando el anatomista inglés Richard Owen (1804-1892) resolveria el asunto
mediante la creacion del género Glyptodon, el duefio de la famosa coraza y de
la cola con forma de tronco de palmera.*°

Encuentros en Carnac: Bretafia y sus megalitos

Quizas parezca sorprendente que este articulo contintie en un pueblo de
Bretana, en el oeste de Francia. Pero, en efecto, nuestro objetivo es mostrar
que las l6gicas de los contextos “exoticos”, coloniales e imperiales, pueden
ser validas para el andlisis de los espacios europeos aislados de las grandes
metropolis, donde los contrastes sociales y culturales entre los visitantes, la
naturaleza y las poblaciones autoctonas son igual de marcados. Sostenemos
que los conceptos desarrollados en el marco de la historia global de la ciencia,
como el de “site of encounter” o “contact zone”,* también pueden aplicarse
a espacios geograficamente cercanos a las capitales occidentales, los centros
académicos por antonomasia.

Por ello, esta seccion esta dedicada a dos hoteles cercanos al sitio de Carnac,
famoso por sus monumentos megaliticos y, en particular, por las alineaciones de
menhires mencionadas en fuentes que se remontan a la Edad Media y que, desde
el siglo XVIII, fueron el objeto de debate en los circulos de anticuarios, sobre
todo en lo que respecta a su datacion y significado.*? Asi, mientras, algunos los
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atribuian a los galos contemporaneos a la conquista romana, otros los situaban
en un pasado mucho mas antiguo. Ciertos estudiosos los veian como altares de
una religion “celta” olvidada, donde se habrian realizado sacrificios humanos,
pero, en la primera mitad del siglo XIX, gracias a las excavaciones promovi-
das por la Société polymathique du Morbihan, sociedad erudita establecida en
Vannes en 1826, se concluyod que los dolmenes eran lugares de enterramiento.
El significado de los menhires y de las alineaciones, sin embargo, sigue siendo
una incognita y otro motivo de atraccion para los eruditos y los artistas.

En la segunda mitad del siglo XIX, Carnac se transform¢ en un hito para los
interesados en el nuevo campo de la prehistoria,” cuya emergencia coincide con
el auge del turismo como fendmeno econdmico y cultural. A la curiosidad por
los monumentos se une el interés por las poblaciones locales, sus costumbres,
creencias y lengua (el breton), que los convierte en testigos de un pasado lejano,
quiza tan antiguo como los megalitos. Para muchos, la comparacion etnogra-
fica para interpretar los restos prehistoricos se hace evidente. Como es sabido,
este método, utilizado desde el siglo X VIII, en su vertiente exotica equipara al
hombre prehistérico “primitivo”, con los pueblos no europeos, los “salvajes”,
pero también tiene su vertiente nacional o folclorista, que los miembros de la
Academia Celta, precursora de la Société des antiquaires de France, promovie-
ron a principios del siglo XIX.* Estas ideas estan presentes en los visitantes de
Carnac, como se ve en las expresiones del naturalista estadounidense Alpheus

Spring Packard (1839-1905):

On the remote coast of Morbihan, however, where the land is
comparatively sterile and treeless, and the population is sparse,
not only have the monuments been tolerably well preserved, but
the Bretons themselves, perhaps speaking a language derived from
their pre-Celtic ancestors of the later stone and early bronze age,
have preserved in a degree the probable features, the folklore,
and some of the customs of the times when these monuments
were erected.”

Hasta 1900, quien deseara visitar los monumentos, informarse sobre su
significado, realizar excavaciones y recoger algunos objetos se enfrentaba con
numerosas dificultades. Carnac es un pueblo relativamente aislado, a mas de
30 kilometros de Vannes, el centro administrativo y religioso del departamento.
La cantidad considerable de megalitos y su distribucion en una zona bastante
extensa impide que se los pueda visitar en un dia, requiriendo una estadia mas
larga. Sin embargo, en Carnac, los arquedlogos carecian de las facilidades a
las que estaban acostumbrados en otras ciudades de Europa. En este pueblo
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no existia ninguna sociedad erudita que reuniera a los estudiosos locales: la
mas activa era la Société polymathique du Morbihan, que, como dijimos, se
encontraba en Vannes, muy lejos de Carnac. A través de ella, los visitantes po-
dian conocer a los especialistas en los yacimientos, como el doctor Gustave de
Closmadeuc, uno de los arqueologos locales mas reputados de la segunda mitad
del siglo XIX. Asimismo, podian observar las colecciones y familiarizarse con
los objetos de Carnac, ya que la Société polymathique disponia de un museo.*
En Carnac tampoco vivia ningun gran coleccionista—analogo a un Larrafiaga o
a los coleccionistas de las ciudades andinas—a cuyos conocimientos pudieran
apelar los visitantes.”” Ni un conde Michel Louis Francgois Marie Chanu de
Limur (1817-1901), miembro de la Société polymathique du Morbihan y de la
Société géologique de France, quien en su mansion de Vannes poseia una co-
leccion mineraldgica de renombre internacional. Tampoco un Paul du Chatellier
(1833-1911), quien reunio6 una coleccidon arqueologica en su castillo de Kernuz,
en Finistére. Esa ausencia hizo que los visitantes acudieran a otros espacios
de socializacion para entrar en contacto con quienes conocian los vestigios y
podian guiarles localmente: los hoteles, que desempenaron un papel central al
proveer alojamiento, los unicos disponibles y, ademas, de renombre.*

Poco se sabe sobre el papel de los hoteles como lugares de encuentro y
reunion de los estudiosos (ver Garcia en este niumero), a pesar de que otros
autores han destacado los vinculos entre el desarrollo de la arqueologia y el
turismo® y que existen varios ejemplos en la historia de la disciplina, como el
hotel Cro-Magnon, situado en Les Eyzies-de-Tayac, en el suroeste de Francia,
cerca de los yacimientos de esta meca de la arqueologia prehistérica de inicios
del siglo XX. Este hotel fue adquirido por Otto Hauser (1874-1932), arqueolo-
go y comerciante de objetos prehistoricos, quien lo utilizdé como base para sus
actividades académicas y comerciales.”® Otro caso es el de Ferdinand Pagnon
(1848-1909), agente de Thomas Cook, constructor de hoteles en las ruinas de
Luxor y Karnac, un coleccionista de antigliedades y “broker” de la egiptologia.™!

En parte por el aislamiento del entorno, los alojamientos existentes en
Carnac se transformaron en el lugar de encuentro de los turistas, pintores y
arquedlogos con la poblacion local, con la cual era necesario negociar para
acceder a los monumentos. Las guias turisticas remarcaban que alli se obtenia
la informacion necesaria para recorrer el paraje. La guia para visitar Bretafia
del artista britdnico Henry Blackburn (1830-1897), por ejemplo, menciona que
en el Hotel des Voyageurs de Carnac “a sumptuous breakfast is prepared in
summer for visitors; and here assemble, at midday, the more prosperous part of
the community, including priests of antiquarian taste, small farmers, traders in
fish, travelling merchants, carriage drivers, and others”.>* (Fig. 4)
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Fig. 4. El Hotel des Voyageurs en Carnac, tarjeta postal, @ coleccion particular
de la autora

En este hotel, manejado por la viuda Lautram siempre vestida con el traje
breton, se alojo, entre otros, el anticuario escocés James Miln (1819-1881), un
diletante adinerado, cuyo itinerario biografico revela la importancia del hotel
como un lugar de formacion en la arqueologia regional. Miln lleg6 a Bretafia
por primera vez en 1873. Era el heredero de un terrateniente escocés, uno de
los primeros fotografos victorianos, la personificacion del caballero diletante
que, interesado por la Optica y la astronomia, dominaba el arte de la acuarela,
viajaba dibujando paisajes y monumentos, recogiendo informacion oral y visual
sobre el folclore local.*

Las fuentes nada dicen que se haya dedicado a la arqueologia antes de este
viaje. Miembro de la Sociedad de Anticuarios de Escocia, nunca publico en sus
actas y todo indica que se convirtid en arquedlogo de campo con su primera
excavacion en Carnac en 1874. A partir de esta fecha y hasta su muerte, pasaba
parte del afio en el sitio, dedicandole su tiempo y sus medios financieros, reu-
niendo una coleccion y publicando los resultados de sus trabajos. Los archivos
del Museo de Carnac y de Vannes, sus diarios y planos de excavacion, asi como
sus cartas, demuestran la rigurosidad de los mismos.**

En Carnac, Miln adquirié y desarroll6 sus métodos de trabajo que, como
era habitual entre los arquedlogos aficionados de la época, resultaban de dos
tipos de experiencia. En primer lugar, Miln, que habia servido en la Guerra
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de China de 1842, residiendo en India, China y Nueva Zelanda, transpuso los
conocimientos técnicos adquiridos durante su formacion militar, sobre todo en
topografia y elaboracion de planos.” La segunda: los intercambios con otros
anticuarios, como el contraalmirante Francisco Saugro Tremlett (1815-1897)
de Tunbridge Wells, quien, habiendo hecho una carrera en la marina britanica
en posiciones sud-americanas, el Indico y el Pacifico, desde su regreso se habia
interesado en los monumentos de piedra de Bretafia e Inglaterra, pasando parte
del verano en Francia. Tremlett adquiri6 cierta autoridad en el estudio de los
megalitos franceses, informando al Royal Anthropological Institute, publicando
en su revista y en las de otras asociaciones. El contralmirante era uno de los
guias que recibia a los excursionistas ingleses que recorrian la region, como la
visita realizada por los socios del Instituto de Arqueologia londinense en 1887.°

El Hotel des Voyageurs, por otra parte, facilitaria el encuentro de Miln con
otros arquedlogos experimentados: en 1873, conocié a Henri Raison du Cleu-
ziou (1833-1896), historiador y artista encargado por el gobierno francés para
estudiar los megalitos. Cleuziou tenia un conocimiento global del yacimiento
y le senal6 a Miln una serie de pequenos monticulos que el escocés excavo en
1874, descubriendo una villa galo-romana.’” Como sugiere Henry Blackburn, en
el hotel, Miln se reunid con otros arquedlogos locales, como el médico Alexandre
Gressy (1831-1885), miembro de la Société Polymathique du Morbihan y futuro
alcalde del pueblo, quien le indico otros puntos a excavar.’® Estos contactos
facilitados por el hotel probablemente le ayudaron a contratar a Louis Cappé
(1840-1886), un trabajador local a cargo de la supervision de sus excavaciones.”

Miln se convirtid en un arquedlogo experto en el estudio de los megalitos,
guardando los resultados de sus excavaciones en el Hotel des Voyageurs, donde
los huéspedes podian ver su coleccion que, a sumuerte en 1881, se dond al mu-
nicipio de Carnac. Su hermano financi6 la construccién de un museo inaugurado
en 1882, la fuente principal de informacion para los amantes de la arqueologia
que, hasta 1914, tenia un promedio de 1.500 visitantes anuales.®® Las excava-
ciones y estancias de Miln en Carnac formaron a otras personas de la zona en
sus métodos de recoleccion y excavacion. Cappé, por ejemplo, se convirtio en
un experto en la restauracion de ceramica. Dibujo ldminas para Miln e hizo
maquetas de los yacimientos excavados por su jefe y, tras la muerte de este,
supervisd otros trabajos emprendidos en la zona. En el hotel, Miln conocio a
Zacharie Le Rouzic (1864-1939), el hijo de un trapero, quien se integré6 como
changarin del equipo de dibujo de Miln antes de ayudar en las excavaciones.
Cuando se inaugur6 el Museo Miln en Carnac, Le Rouzic se convirtid en su
guardian. Sin otra formacion que la escuela primaria, empezo6 a ser reconocido
como experto en su campo y obtuvo cierto renombre en el circuito de estu-
diosos de los monumentos de Bretafia. A partir de 1900 el Estado francés le
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confid la responsabilidad de varias excavaciones y restauraciones y, en 1910,
fue nombrado conservador del Museo, incrementando sus existencias gracias
a sus investigaciones, publicaciones y legado. Entre 1911 y 1938, consiguio
que varios megalitos fueran declarados monumentos historicos.®! La carrera
de Le Rouzic se debe enteramente a su encuentro con Miln y, como Cappé, se
ocupo de las colecciones, excavo y construyd maquetas. De Miln aprendid otro
método para recopilar datos arqueologicos: la fotografia, que para la época era
bastante novedoso.

Por su parte, en 1893, el contraalmirante Tremlett, unos afios antes de morir,
donaria a la British Archaeological Association su gran coleccion de calcos y
dibujos de objetos y yacimientos prehistoricos de Bretafia. La donacion de di-
bujos a escala de una serie de edificios prehistoricos y otros edificios antiguos
de la Galia occidental fue expuesta parcialmente el 5 de abril de ese afio, susci-
tando gran interés entre los socios, satisfechos por la entrega de los dibujos del
Almirante. Al salir de Carnac, estos objetos contribuyeron a que los megalitos
bretones se integraran a la prehistoria universal, tal como se presentaba en las
instituciones del mundo occidental desde fines del siglo XIX.

Tremlett también colabor6 con el propietario del Hotel du Commerce de
Plouharnel, situado a pocos kilometros de Carnac, en la carretera principal que
une Auray con Quiberon y da acceso a la region. Esta segunda opcion para los
visitantes se menciona en todas las guias de viaje, dado que a partir de 1882
el ferrocarril llegd a Plouharnel. Félix Gaillard (1832-1890), su propietario, se
dedicaba a la arqueologia y tenia un perfil distinto al de Madame Lautram. Por
ello, los visitantes que acudian a su establecimiento, sabian que alli los esperaba
una persona que podia guiarlos y explicarles los monumentos: Gaillard encaja
perfectamente en el concepto de “broker” o “intermediario del conocimiento”,
elaborado por los historiadores de la ciencia para zonas mas exoticas.®> E1 Hotel
du Commerce, de hecho, es un ejemplo paradigmatico de un desarrollo cientifi-
co combinado con una empresa turistica-comercial en la cual el conocimiento
arqueologico ayuda a promover la zona y genera mercancias asociadas.

Gaillard se habia casado con la hija del antiguo propietario del hotel, que ya
albergaba una coleccion donde se mostraban los objetos de oro que su suegro,
en la década de 1840, habia hallado en el dolmen de Rondossec. Lejos de un
buscador de tesoros, se trataba de un aficionado a la arqueologia que realizd
numerosas excavaciones en la region, sobre todo en el enterramiento de Port-
Blanc, cerca de Saint-Pierre-de-Quiberon,® que enriquecieron la coleccion
del hotel, dispuesta en una sala conocida como “el museo de Plouharnel” o el
museo del “Hotel du Commerce” (Fig. 5).
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Fig. 5. Plouharnel, la coleccion del Hotel du Commerce. Esta fotografia, fechada en 1875,
es la unica encontrada hasta la fecha. Archivo del Musée d’archéologie nationale, Saint-
Germain-en-Laye.

Esta coleccion fue desmembrada y subastada en 1891. Sin embargo, las
cartas enviadas al Musée des antiquités nationales de Saint-Germain-en-Laye
en el contexto de su venta dan una idea de su riqueza. Contenia varios objetos
considerados muy valiosos, como una torque de oro de Rondossec, pendientes
en jadeita y material descubierto en varios délmenes de los alrededores.* Gai-
llard estimaba su valor en unos 10.000 francos, una cifra considerable para las
colecciones ofrecidas en esos afios. Quienes la visitaron describen una exposicion
con vitrinas, muy original para la época, sobre todo por la reconstruccion de
las tumbas de la Edad de Piedra en el centro de la sala. Asi:

Part of the hotel is devoted to a very rich local museum, crowded
with stone implements, ornaments and ornaments in bronze and
gold, pottery, including funeral lamps with holes for the wick,
and three graves removed with their contents from Quiberon, the
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whole illustrated by stone implements from North America and
New Caledonia, with objects from the Swiss palafittes, or pile
dwellings.%

Gaillard era miembro corresponsal de la Société d’anthropologie de Paris
y de la Société polymathique du Morbihan, por lo que estaba en relacion con
los antropologos y prehistoriadores del resto de Francia, a quienes, cuando el
terreno fue adquirido por el Estado, se encargo6 de informar sobre los megalitos
y su restauracion.®® Asimismo, elabord folletos, mapas, fotografias y dibujos
que se exponian en ¢l hotel, donde podian comprarse.®’

A Gaillard, como relatan algunos viajeros, también se llegaba por carta
de recomendacién, como fue el caso del profesor estadounidense Alpheus
Spring Packard, quien visité Carnac con una esquela escrita por Paul Topinard
(1830-1911) de la Sociedad de Antropologia de Paris. Conocedor en detalle de
los megalitos, compartia sus conocimientos con los huéspedes, vendiéndoles
excursiones y explicandoles sus interpretaciones: Gaillard fue uno de los pri-
meros en desarrollar una interpretacion astronémica del sitio, basada en una
cartografia de las alineaciones que el hotelero demostraba como funcionaba in
situ.%® Packard relata:

Now our friend and guide took the greatest interest and satisfaction
in placing his compass on one of the middle stones of the cromlech
at St. Pierre and demonstrated to us that the line of 50° (it varies
from 45° to 50° in different groups of alignments) intersects the
single menhir. M. Gaillard has been here as well as at the other
alignments, at sunrise on the morning of the longest day in the
year, the 21st of June, and has placed his compass on this menhir
and at the moment the sun appeared above the horizon, the odd
or single unaligned menhir was seen to be in line with the median
stone in the cromlech and with the sun. It is therefore inferred,
and very naturally, that the designers and builders planted these
stones in accordance with a fixed plan, and that the enclosure must
have been the scene of some ceremony at the time of the summer
solstice. And this confirms the idea insisted on by archeaologists,
among them MM. Cartailhac and Gaillard, that the groups of stand-
ing pillars were planted after a common design and nearly at the
same epoch, and that the people who erected them were possibly
worshippers of the sun, having brought with them from the far East,
their original home, the cult so characteristic of Eastern races.®
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Como diria Packard, Gaillard era “guia, filosofo y amigo” y nada hubiesen
podido ver u observar sin su conocimiento de los monumentos y de los objetos.”
Asi, el hotelero se volvio un intermediario indispensable: vendia alojamiento
y comida pero también conocimientos de primera mano e interpretaciones que
daban sentido a estos restos misteriosos. Las excursiones que organizd para sus
huéspedes, los mapas y guias que redacta y comercializa, al igual que las guias
de viaje escritas por estos arquedlogos aficionados, forman parte de su oficio.”

La estancia en estos lugares, la pericia de los propietarios y las colecciones
que estos hicieron y estudiaron, transformaron a los hoteles en una parada
obligatoria pero también en centros de trabajo donde el circulo de anticuarios
y arqueologos se reunia y aprendia a mirar. Gaillard, entre otras cosas, sefialaba
donde detenerse para obtener una vista particular de los alineamientos y cuales
eran dignos de ver o de figurar en la coleccion de un aficionado, estableciendo
una jerarquia que, a falta de criterios estéticos preestablecidos, privilegiaba el
tamafo y la forma, la finura del material y la calidad del pulido, los escasos
objetos de oro, las piezas en jadeita y las hachas celtas.”

Consideraciones finales

La quinta de Larrafiaga, los hoteles en Carnac o los hornos de Ipanema en
distintos momentos del siglo XIX se fueron constituyendo en lugares de visita
obligatoria para los naturalistas viajeros que recorrian el cono sur americano
o la Bretafia francesa. Alli se encontraban, se alojaban o se sucedian, sabiendo
qué les esperaba y a quién debian visitar. Estas referencias no solo consolida-
ron un itinerario que las conectaba—es decir, la infraestructura o dimension
espacial del viaje—, sino que, ademas, ayudaron a crear nuevas profesiones al
activar el interés de los locales. Asi, algunos de los sitios paleontoldgicos del
rio Negro (Uruguay) mencionados por Sellow, seran visitados una y otra vez
por los viajeros naturalistas del siglo XIX.” O como se ve en el caso de Carnac,
la “mano de obra local” es la que se especializa en el estudio y extraccion de
los objetos arqueoldgicos.”™

Las referencias a estos lugares en la correspondencia y en los diarios de viaje
(publicados o inéditos pero leidos por los comitentes) consolidan la entidad de
estos centros de conocimiento como relevos donde los objetos se cargan de
significado y contintian su viaje en los morrales o en los cuadernos de notas.
En este sentido, estos espacios inesperados pueden definirse como parte de la
infraestructura que soporta el viaje y el trabajo de campo a la vez que canaliza
el flujo de informacidn, un tema caro al debate contemporaneo que, sin embar-
go, tiende a asociar los “centros de calculo” con los espacios metropolitanos y
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capitalinos.” En nuestro caso, los centros en los que se procesa informacion a
partir del encuentro entre colecciones, informacion y personajes de tradiciones
y formaciones diversas, aparecen de manera independiente a las iniciativas del
gobierno o de la administracion y en sitios marginales a la institucionalizacion
de las disciplinas cientificas. Estos centros, como hemos analizado, estan ligados
a las biografias de determinados personajes, pueden desaparecer con ellos, inte-
grarse a otras colecciones privadas o, como vimos, ser la base de instituciones
0 museos que, con otra forma y en otro sitio, sobreviven hasta el dia de hoy.

Los historiadores de la ciencia tienden a describir el proceso de normaliza-
cion y formacion cientifica como vinculado a las instituciones académicas, a la
ensefnanza sistematizada, a la presencia de una biblioteca mas o menos perma-
nente. En este trabajo, por el contrario, quisimos mostrar que esto pudo ocurrir
en entornos muy diversos. Friedrich Sellow, botanico y jardinero, vio en casa
de Larrafiaga los manuscritos de la época colonial, las publicaciones francesas
e inglesas y los fragmentos de un animal desconocido que el segundo, como
estudioso de la naturaleza local, atribuy6 a Megatherium, un objeto que, por
otro lado, la mayoria de los naturalistas solo conocia por ldminas y lecturas. Sin
colecciones de referencia ni bibliotecas institucionales a las que acudir—como
las de Paris o Londres—, Larrafiaga suplia esa ausencia invirtiendo su dinero en
la compra de libros pero también fomento la fundacion de una biblioteca para el
pais. Sellow, sin embargo, fue de los primeros extranjeros en aprender a ver un
fragmento de un animal desconocido en Europa, por lo que uno podria pensar
que el centro de la anatomia comparada de los mamiferos fosiles sudamericanos
no esta fijo sino que va basculando segun el momento. Asi como Sellow, gra-
cias a sus conversaciones con el padre, aprendid a identificar esos fragmentos
que, en otros contextos, se percibian como palmeras petrificadas, el hotelero
Gaillard, por su parte, guiaba la mirada de los anticuarios y antrop6logos que
llegaban a estudiar “sus sitios”. Y aqui aparece otro aspecto relacionado con
estos personajes que dominan el conocimiento del lugar: el lugar y los objetos
que estudian estan ligados a ellos, a su presencia y, si a su muerte no pasan
a un discipulo—como es el caso de Miln-Le Rouzic—, ese centro situado en
ese lugar inesperado desaparece con ellos o se traspasa a otra coleccion. Ahora
bien, a este caricter transitorio de estos centros en lugares inesperados hay que
verlo en escala, ya que sobrevivieron dos o tres décadas, mucho més de lo que
algunos de los centros de procesamiento de datos del tardio siglo XX.”

En estos lugares inesperados tuvieron lugar innumerables transacciones, al-
gunas simbolicas, otras mercantiles. Los objetos, los papeles, las imagenes y los
libros podian donarse, intercambiarse, prestarse. Larrafiaga, es cierto, no vendio
ninguna de sus piezas, pero si acumulaba regalos de sus feligreses, compraba
libros y revistas, llevaba registros, copiaba manuscritos, hacia e intercambiaba
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dibujos. Y quizas haya pagado por algunas de las piezas recibidas. Miln, Packard
y Larrafiaga disponian de ingresos personales que le permitieron mantener su
actividad cientifica; otros, como Le Rouzic o el mismo Sellow tuvieron que
combinar su interés por la ciencia con la preocupacion por ganarse la vida. Cien-
cia 'y economia, de hecho, se fusionan en diversas proporciones, dependiendo
de las situaciones individuales. Tal fue el caso de Gaillard cuya coleccion tenia
un objetivo cientifico, desempefiando un papel importante en la circulacion de
informacion arqueologica pero también tenia una funcion comercial, ya que se
utilizaba para promocionar el hotel que administraba.

No queremos cerrar este trabajo sin destacar que esta reunion de una quinta
montevideana con dos hoteles bretones emerge de una colaboracion intelectual
que cruza fronteras y disciplinas y que, como se ha expresado en otro lugar,
cuestiona la reclusidon geografica de los llamados estudios latinoamericanos
en lo que respecta a la historia del conocimiento.”” A fin de cuentas, la gente
colecciona cosas, pero las colecciones unen a la gente. La investigacion de los
distintos entornos donde se hacen y acumulan colecciones sugiere la importancia
de prestar atencion a estas localidades especificas donde se conversa y ocurren
intercambios cuyas huellas han quedado grabadas en las fuentes. Finalmente,
estos lugares, lejos de tratarse de espacios anclados en lo local, son el resultado
de fenomenos muy complejos moldeados por multiples factores globales. Lejos
de sostener, como en el siglo XIX, que en la provincia se refugian momentos
previos o pristinos de la historia, pretendemos mostrar que se trata de dindmicas
siempre situadas en el presente. La historiografia del siglo XX, ha insistido en
el topico del aislamiento de estos espacios y personajes, una caracterizacion
que, como vimos, se disuelve en una red de intercambios y personas. Asi, los
enfoques microhistoricos como los que aqui proponemos, podrian ayudar a
conceptualizar nuevas formas de escribir la historia mucho mas alla de las me-
tropolis o, dicho de otro modo, pensando que las geografias del conocimiento
se mueven y se inventan con la misma légica que surgieron los rumores sobre
el tamafo del esqueleto del Arapey.
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